Vad ar en nyttig teologi?

Fyra kvinnliga kyrkoléarare visar vagen
Inledning till en serie om katolska kyrkans kyrkol&rare
Vi ar kyrka — Sverige 14-10-14

Kan teologi verkligen vara nyttigt? Ar det inte snarast ett fenomen i tillvarons
ytterkant? Nagot som lite halvtokiga individer agnar sig at? Nagot som
egentligen inte borde fa kallas en vetenskaplig disciplin som bekostas av
skattemedel pa vara universitet? Fragorna ar pa sitt sétt berattigade nar man
snabbt dverblickar den kristna teologiska bokfloden under snart tva tusen ar. Det
finns en katastrofal mangd dalig, for att inte saga manniskofientlig, teologi och
dartill mycket som &r néstan olésbart.

Sa kan da teologi vara nyttigt? Min utgangspunkt ar forstas att den kan och bor
vara det om teologi 6ver huvud taget ska fa kallas for teologi, “’talet om Gud”,
”Gudspratet”. Det ér ju vad ordet betyder d&ven om vi givetvis inte kan sdga
nagot helt fullstandigt och helt relevant om Gud. Det vi faktiskt sager i teologin
ar nagot om méanniskan och om hur vi ser pa tillvaron och det ménskliga livets
utmaningar i relation till en tro.

Men lat mig forst sdga nagot om vad teologi inte ar innan vi kommer in pa vad
det mojligen kan handla om. Teologi gors inom alla religitsa traditioner och
man kan bara gora teologi inom den tradition som man sjalv tillhor. Teologen
maste i ndgon man vara troende och ha en grupptillhtrighet av nagot slag.
Teologi ar alltsa inte religionsvetenskap, dar man utifran beskriver en
trostradition och drar vissa slutsatser om relationen mellan en viss tradition och
sociala sammanhang. Jag kan beskriva islam utifran ett religionsvetenskapligt
perspektiv, men jag kan aldrig gora muslimsk teologi. Det &r alltsa lite tveksamt
om teologin egentligen hér hemma pa vara icke-konfessionella universitet. |
grund och botten gor vi inte teologi pa universiteten lika lite som vi skriver en
roman dér, men vi kan studera romaner inom litteraturvetenskapen och darmed
till exempel séga nagot om tidsandan.

Det gar heller inte att satta likhetstecken mellan teologi och en kyrklig lara.
Samtidigt maste den kristna teologen anda hanvisa till ett larosystem eller bibeln
eller till en historisk tradition. Men teologen har en skapande uppgift och kan
inte stanna vid att beskriva ett religiost system, det ar aterigen religionsvetarens
omrade. Teologen ska inte heller fungera som en papegoja till en given kyrkas
lara &ven om han eller hon kan utldgga en ldra sa att den blir meningsskapande
for var tids manniskor. Teologen ar heller inte en kateket som undervisar om ett
trossystem inom en given grupp.



Vad &r da en teolog om han eller hon vill framstd som “nyttig” i sin samtid? En
god och lasvanlig teologi maste enligt mitt satt att se respektera sex
utgangspunkter: 1) teologen gor teologi, det vill saga det ar en skapande
verksamhet 2) teologin, resultatet, maste ha karaktar av teopoesi, en lasvanlig
poetisk prosa 3) for att vara nyttig, svara pa manniskors sokande maste teologin
kunna ge redskap for meningsskapande 4) teologen maste halla ett subversivt
minne levande, géra en omlésning av historien som ska leda till en kontinuerlig
reform 5) teologens roll dr ocksa att avsloja tankesystem och sociala normer som
pa olika satt ar fortryckande och diskriminerande 6) teologen maste kunna
avldsa “tidens tecken” for att teologin ska bli relevant for samtiden. Som ni
forstar kan jag bara mycket kort utveckla de har punkterna eftersom tanken &r att
det har ska vara en samtalsinledning.

Vi gor teologi, och i ndgon man gor alla troende méanniskor teologi. Vi
reflekterar 6ver varfor vi tror, vad det ar att tro, vad vi tror pa, hur tron hjalper
oss i de utmaningar vi star infor. Reflektionen &r en skapande process, den pagar
och utvecklas under hela vart liv. Fa av oss skriver ner dessa reflektioner,
kanske delar vi med oss muntligt i samtalsgrupper eller till nagra nara vanner
eller inom familjen. Aven om reflektionen kan tyckas mycket personlig, intim,
sa reflekterar vi dver var tro i ett mycket stort sasmmanhang idag. Var tro
utmanas av arbetskamrater, politiska handelser, méanniskor vi moter pa gatan, i
trappuppgangen, och sa vidare. Reflektionen &r en process i den verklighet vi
lever. Den kan aldrig goras i ett slutet laboratorium, som paven Franciskus
sager, utan bara ute vid granserna, dar livet finns i dess mangfald. Vi utgar fran
verkligheten sadan den ar for att séga nagot om Gud.

Om vi nu skriver ner var reflektion och gor teologin tillganglig for andra att lasa
stalls vi infor en rad krav. Om vi verkligen vill dela med oss av frukterna av var
reflektion och meditation, av var aktiva trosutovning, sa maste vi gora det pa ett
sprak och i en form som nar var egen samtid. Personligen anser jag att de basta
teologerna ar de som anvénder ett poetiskt sprak, dar prosan antar formen av ett
konstverk som jag inbjuds att meditera dver och véxa i och som jag till sist sjalv
kan géra min egen teologi utifran. Teologen maste kunna tilltala sina lasare,
eller for att uttrycka det lite banalt, teologin maste vara lasvanlig, garna en
’page-turner” eller “cliff-hanger”.

Teologin ger inga fardiga svar en gang for alla utan bor i stallet bemoda sig om
att ge redskap for att lasaren sjalv ska tdnka och skapa mening i sin tro och i sitt
liv. Att tro, inte att tro pa nagot, &r att skapa mening at sitt liv har och nu. Att tro
ar att ge utrymme for att hoppas och kunna férandra tillvaron sa att det man
hoppas pa kan infrias, inte bara i framtiden, utan redan héar och nu. Vad innebar
det till exempel att gora det som profeten Mika uppmanar oss till, att vandra i



ddmjukhet, rattfardighet och kérlek?! Vi maste ge begreppen mening. Sjalv
brukar jag forklara 6dmjukhet utifran Dag Hammarskjolds definition, att inte
jamfora sig med andra”, det vill sdga trdna mig i att bejaka den unika kallelse
Gud har givit just mig och utveckla den till fullkomning. Att leva i rattfardighet
ar i biblisk mening att vara lika generds som Gud sjalv, det vill sdga visa en
overflodande generositet mot mina medméanniskor. Idag handlar det om att ge
varandra tid och omsorg, det &r de mjukvaror som skapar en verklig rikedom.
Nar jag haromdagen ramlade i en trappa pa Sergels Torg var atskilliga
méanniskor pa plats for att ge trost, stod och hjalp. Tva kvinnor pysslade om mig
med en dverflodande generositet anda tills ambulanspersonalen kom. Det var
rattfardighet. Och karlek, detta slitna ord, vad ar det annat &n en uppmarksam
omsinthet eller omvént en 6msint uppmarksamhet pa vara medmanniskor, de
som &r skapade till Guds avbild och likhet och representerar Gud sjélv for mig,
for oss, for varandra? Kanske gav det har nagra redskap for att vi kan skapa
mening i vara liv?

Dominikanen Marie-Dominique Chenu myntade begreppet det ”subversiva
minnet” och det betyder att géra en revolutiondr omlisning av historien,
traditionen, bibeln ... 1 syfte att hitta den ursprungliga intuitionen, den
grundlédggande uppenbarelsen i en handling. Sjalva fenomenet eller handelsen
kan ha varit hur obetydlig som helst, men dess symbolvarde har blivit
revolutionéart allteftersom tiden gatt. Uttaget ur Egypten har blivit en symbol for
all befrielse, fran alla slags fortryck, aven om sjélva handelsen formodligen var
tamligen betydelsel6s i det datida varldspolitiska sammanhanget — om den ens
agt rum! Betydelsen ligger i att beréttelsen ger mig styrka och ett redskap att ta
mig sjalv eller andra ut ur de fortryck som finns hér och nu.

Teologins roll &r ocksa att patala och utmana fortryckande sociala normer eller
tankesystem i var egen tid. Det ar ett kansligt omrade och fragan ar forstas
utifran vilka kriterier vi kan havda att nagot ar fortryckande eller
diskriminerande. Teologens roll &r att formulera dessa tolkningskriterier och det
kan goras utifran bade de bibliska beréattelserna liksom utifran mer sekulara
tankesystem. ldag anvands ofta FN:s allmdnna deklaration av de ménskliga
rattigheterna som ett sadant givet normsystem. Alla former for befrielseteologier
arbetar med dessa kriterier eller bibliska beréttelser eller historiska skeenden,
inte minst feministteologin, black theology, och sa vidare.

Sist men inte minst maste teologen vara forankrad 1 sin samtid och kunna “’ldsa
tidens tecken”. Det ar ocksa ett begrepp som Marie-Dominique Chenu myntat
och som sedan Andra Vatikankonciliet lade ut i pastoralkonstitutionen Gaudium
et Spes, Kyrkan i varlden av idag. Paven Franciskus hanvisar bade direkt och
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indirekt till just "tidens tecken” for den reform som han ar pa géng att
genomdriva i kyrkan. Det vi kallar for eko-teologi ar ocksa ett satt att lasa tidens
tecken idag och svara pa utmaningarna fran klimatférandringar och
Overexploatering av jordens resurser.

Hur kan da kyrkolérarna visa vagen for hur man gor en nyttig och relevant
teologi? Och hur kan de kvinnliga kyrkol&rarna gora det? VVad ar egentligen en
kyrkolarare? Vi borjar med den sista fragan om definitionen av en kyrkolérare,
doctor ecclesiae. Tre villkor ska uppfyllas. Vederbérande ska i nagon form ha
utlagt en eminens doctrina, en val ansedd léra, ska ha visat pa insignis vitae
sanctitas, en helig livsforing, och kan bara kallas kyrkolarare utifran en
Ecclesiae declaratio, att kyrkan har tillkdnnagivit det. Man kan sdga att
personens ord och handling ska stimma OGverens, men personens samtliga
skrifter eller uttalanden behover inte vara felfria rakt igenom sett utifran kyrkans
officiella lara.

Paulus VI utndmnde de forsta kvinnliga kyrkolérarna, Teresa av Avila (1515 —
1582) och Katarina av Siena (1347 — 1380), 1970. Symboliskt var det ett stort
steg framat for kvinnans roll i kyrkan, eftersom man dittills inte ansett att
kvinnor officiellt kunnat undervisa i kyrkan. Nu fick de tilltrade till titeln doctor
ecclesiae.

Men vilken &r kyrkol&rarnas teologiska relevans for oss idag? Eftersom fokus
ligger pa de fyra kvinnliga kyrkolararna sa inskranker jag mig till dem. Under
den har forelasningsseriens gang kommer var och en av dem att studeras mer
ingaende, sa jag ska bara 6versiktligt ta upp tva fragor. Vad var deras relevans
for deras samtid och vilket kan deras budskap vara till oss idag?

Ingen av dessa kvinnor fick nagon formell teologisk utbildning men de gjorde
teologi, var och en pa sitt eget personliga sétt. Och de ar oftast lasvanliga an
idag. Deras teologiska stil har inte sallan karaktériserats som en mystik teologi,
och vi kan konstatera att den alltid &r pastoral, den handlar om samtida vanliga
manniskors fragor och religiosa sokande. De kunde helt enkelt inte géra nagon
akademisk teologi eftersom de inte slapptes in pa universiteten, men ingen kan
forneka att de blivit relevanta for manniskors trosreflektion dnda in i var egen
tid. De var ofta nyskapande och talade for reformer i ordenslivet, som Teresa av
Avila, och i kyrkan i stort, som Katarina av Siena, de var ett subversivt minne
for sin egen tid. Rattvisa och fred var genomgaende temata, framfor allt for
Katarina av Siena.

Alla fyra kvinnorna gor en teopoesi, vilket kanske i och for sig ar normalt inom
en mystik teologi. Vi sjunger an idag Teresa av Avilas Nada te turbe pa den
kénda Taizémelodin: ”Lat inget oroa dig, 1at inget skrdmma dig. Allt forgér,



endast Gud forblir. Talamod utverkar allt. Den som har Gud saknar intet; endast
Gud &r nog.” Katarina av Siena beskriver eukaristins betydelse och
treenighetens mysterium utifran bilden av ett vardshus i Florens. Dar ar Guds
levande Ord, Kristus, sjalva fodan, den heliga Anden &r betjanten och Gud sjalv
ar bordet omkring vilket vi samlas. Katarina blir en méstare i kontextuell teologi
nér hon anvander sin vardagsmiljo for att forklara olika trosmysterier.

Lilla Teresa av Jesusbarnet (1873 - 1897) ar ett av kyrkans mest dlskade helgon.
Hon ar inte bara kyrkolarare utan ocksa skyddshelgon for missionen, vilket kan
tyckas markligt med tanke pa att hon blev karmelitnunna. Johannes Paulus I
kallade henne dven for “expert i kdrlekens konst” (scientia amoris) i Novo
Millennio Ineunte, § 42. Hennes sjalvbiografi, En sjals historia, ar kanske en av
kyrkans mest l&sta bocker. Som missionar ville hon grunda ett kloster i Vietnam
och hon har tydligt uttryckt att hon 6nskade bli prast.

Hildegard av Bingen (1098 — 1179) har ront stor popularitet de senaste aren. | en
audiens 1 september 2010 sade paven Benediktus XV1 foljande om henne:
”’Denna stora kvinna och profet talar med stor tidloshet till oss dn idag. Pé ett
modigt satt urskilde hon tidens tecken, i synnerhet genom den kérlek hon hyste
for skapelsen, genom hennes kunskap inom medicin och formaga att skriva
poesi och komponera musik, som man har forsokt aterge i vara dagar.”

Att vi har har valt att fokusera pa de kvinnliga kyrkoldrarna betyder inte att de
manliga inte skulle ha haft en relevant teologi for sin samtid liksom for oss idag.
Men liksom feministteologin har dndrat hela teologins sprak och metoder sa har
de kvinnliga kyrkolararna 0ppnat en vég for en tolkningsratt, och kanske till och
med ett tolkningsforetrade, for kvinnor inom kyrkan. Det finns anledning att
studera deras betydelse, var och en pa sitt satt, for de har alla varit foretradare
for en nyttig teologi, en teologi som fortsatter att ha relevans an idag.
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